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1. 

 

Lex Fabia de plagiariis

 plagium. 

 

1 

 

2. 

 

  

Ulpianus libro primo regularum 

Si liberum hominem emptor sciens emerit, capitale crimen adversus eum 

ex lege Fabia de plagio nascitur, quo venditor quoque fit obnoxius, si sciens 

liberum esse vendiderit.2 

3 

 

 

 

ognjen.vujovic@pr.ac.rs  
1 “In later development, making a free man the object of a transaction (sale, giving in dowry) 

was also considered to be a plagium“., A. Berger, 552. 
2 D. 48. 15. 1, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.  
3  
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 Est et inter publica iudicia lex Fabia de plagiariis, quae interdum capitis 

poenam ex sacris constitutionibus irrogat interdum leviorem.4 

publica iudicia

 

 

Gaius libro 22 ad edictum provinciale 

Lege Fabia tenetur, qui sciens liberum hominem donaverit vel in dotem 

dederit, item qui ex earum qua causa sciens liberum esse acceperit, in eadem 

causa haberi debeat, qua venditor et emptor habetur. Idem et si pro eo res 

permutata fuerit.5 

 

 

Callistratus libro sexto de cognitionibus 

pr. Non statim plagiarium esse, qui furti crimine ob servos alienos 

interceptos tenetur, divus Hadrianus in haec verba rescripsit: "Servos alienos qui 

sollicitaverit aut interceperit, crimine plagii, quod illi intenditur, teneatur nec ne, 

facit quaestionem: et ideo non me consuli de ea re oportet, sed quod verissimum in 

re praesenti cognoscitur, sequi iudicem oportet. Plane autem scire debet posse 

aliquem furti crimine ob servos alienos interceptos teneri nec idcirco tamen statim 

plagiarium esse existimari".6 1. Idem princeps de eadem re in haec verba 

rescripsit: "Apud quem unus aut alter fuerit fugitivus inventus, qui operas suas 

locaverint ut pascerentur, et utique si idem antea apud alios opus fecerint, hunc 

suppressorem non iure quis dixerit".7 2. Lege Fabia cavetur, ut liber, qui hominem 

ingenuum vel libertinum invitum celaverit invinctum habuerit emerit sciens dolo 

malo quive in earum qua re socius erit, quique servo alieno servaeve persuaserit, 

ut a domino dominave fugiat, vel eum eamve invito vel insciente domino dominave 

celaverit, invinctum habuerit emerit sciens dolo malo quive in ea re socius erit, 

eius poena teneatur.8 

 

4 I. 4. 18. 10., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 5. 11. 2020. 
5 D. 48. 15. 4, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.  
6 D. 48. 15. 6. pr, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.  
7 D. 48. 15. 6. 1, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020. 
8 D. 48. 15. 6. 2., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.  
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Idem ait, si servus tuus fugiens vicarium suum secum abduxit: si vicarius 

invitus aut imprudens secutus est neque occasionem ad te redeundi nactus 

praetermisit, non videri fugitivum fuisse: sed si aut olim cum fugeret intellexit quid 

ageretur aut postea cognovit quid acti esset et redire ad te cum posset noluit, 

contra esse. Idem putat dicendum de eo, quem plagiarius abduxit.9 

 Caelius

servus vicarius vicarius 

 

 

 

9 D. 21. 1. 17. 7., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 5. 11. 2020.  
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3. 

 

 

Ulpianus libro nono de officio proconsulis 

pr. Sciendum est legem Fabiam ad eos non pertinere, qui, cum absentes 

servos haberent, eos vendiderunt: aliud est enim abesse, aliud in fuga esse. 1. Item 

non pertinere ad eum, qui mandavit servum fugitivum persequendum et 

distrahendum: nec enim fugam vendidit. 2. Amplius dicendum est et si quis Titio 

mandaverit servum fugitivum adprehendendum, ut, si adprehendisset, eum emptum 

haberet, cessare senatus consultum.3. Hoc autem senatus consulto domini quoque 

continentur, qui fugam servorum suorum vendiderunt.10 

qui mandavit

 

 

Modestinus libro 17 responsorum 

Respondit eum, qui fugitivum alienum suscepisse et celasse doceatur, ex 

eo, quod proprietatis quaestionem referret, crimen, si probetur, evitare minime 

posse.11 

responsa

 

4. 

 

  

Marcianus libro primo iudiciorum publicorum 

pr. Legis Fabiae crimine suppressi mancipii bona fide possessor non 

tenetur, id est qui ignorabat servum alienum, et qui voluntate domini putabat id 

eum agere. Et ita de bona fide possessore ipsa lex scripta est: nam adicitur "si 

 

10 D. 48. 15. 2. pr. – 3., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.  
11 D. 48. 15. 5, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18  
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sciens dolo malo hoc fecerit": et saepissime a principibus Severo et Antonino 

constitutum est, ne bonae fidei possessores hac lege teneantur. 1. Illud non est 

omittendum, quod exemplo legis Aquiliae, si is, propter quem quis in Fabiam 

commisit, decesserit, adhuc accusatio et poena legis Fabiae superest, ut et divus 

Severus et Antoninus rescripserunt.12 

 

 

5. 

 

 

Hermogenianus libro quinto iuris epitomarum 

Poena pecuniaria statuta lege Fabia in usu esse desiit: nam in hoc crimine 

detecti pro delicti modo coercentur et plerumque in metallum damnantur.13 

 

actio popularis 

iudicium publicum

14 the punishment is capital)

ingenuus, honestior, 

humilior, libertinus servus

in metallum datio.15 

 

12 D. 48. 15. 3. pr-1, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.  
13 D. 48. 15. 7, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/#18, 4. 11. 2020.   
14 W. W. Buckland, The Roman Law of Slavery (the condition of the slave in private law from 

Augustus to Justinian), Cambridge 1908, 32-33. 

15 Ibid., 33. „An enactment in Code speaks of a penalty payable to the fisc, at least for dealing 

in fugitives. The extreme penalty is thus reserved for the actual abductor, if we can assume that 
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6. 

 

 

 

Verum est, si meretricem alienam ancillam rapuit quis vel celavit, furtum 

non esse: nec enim factum quaeritur, sed causa faciendi: causa autem faciendi 

libido fuit, non furtum. Et ideo etiam eum, qui fores meretricis effregit libidinis 

causa, et fures non ab eo inducti, sed alias ingressi meretricis res egesserunt, furti 

non teneri. An tamen vel Fabia teneatur, qui subpressit scortum libidinis causa? 

Et non puto teneri, et ita etiam ex facto, cum incidisset, dixi: hic enim turpius facit, 

quam qui subripit, sed secum facti ignominiam compensat, certe fur non est.16 

 

 

Qui ancillam non meretricem libidinis causa subripuit, furti actione 

tenebitur et, si subpressit, poena legis Fabiae coercetur.17 

 

 

this text was originally written of the lex Fabia, but this is far from certain. There was much 

legislation on fugitivi, though it seems to be all based on the lex“, Ibid. 

16 D. 47. 2. 39, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 7. 12. 2019. 
17 D. 47. 2. 83 (82) 2., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 7. 12. 2019.  
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18 

7. 

 

 

Qui iumenta sibi commodata longius duxerit alienave re invito domino 

usus sit, furtum facit.19 

: 

Falsus creditor (hoc est is, qui se simulat creditorem) si quid acceperit, 

furtum facit nec nummi eius fient.20 

 

Falsus procurator furtum quidem facere videtur. Sed Neratius videndum 

esse ait, an haec sententia cum distinctione vera sit, ut, si hac mente ei dederit 

nummos debitor, ut eos creditori perferret, procurator autem eos intercipiat, vera 

sit: nam et manent nummi debitoris, cum procurator eos non eius nomine accepit, 

cuius eos debitor fieri vult, et invito domino eos contrectando sine dubio furtum 

facit. Quod si ita det debitor, ut nummi procuratoris fiant, nullo modo eum furtum 

facere ait voluntate domini eos accipiendo.21 

 

18 Francesco Lardone, "A Note on Plagium (Kidnapping in Roman Law)," University of Detroit 

Law Journal  4/1932, 169. 
19 D. 47. 2. 40, https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 7. 12. 2019. 
20 D. 47. 2. 43. pr., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 7. 12. 2019. 
21 D. 47. 2. 43. 1., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 7. 12. 2019. 
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22 

 

 

Si quis nihil in persona sua mentitus est, sed verbis fraudem adhibuit, 

fallax est magis quam furtum facit: ut puta si dixit se locupletem, si in mercem se 

collocaturum quod accepit, si fideiussores idoneos daturum vel pecuniam 

confestim se soluturum: nam ex his omnibus magis decepit quam furtum fecit, et 

ideo furti non tenetur. Sed quia dolo fecit, nisi sit alia adversus eum actio, de dolo 

dabitur.23 

lucri faciendi): 

Qui alienum quid iacens lucri faciendi causa sustulit, furti obstringitur, 

sive scit cuius sit sive ignoravit: nihil enim ad furtum minuendum facit, quod cuius 

sit ignoret.24 

 
25 

 

Quod si dominus id dereliquit, furtum non fit eius, etiamsi ego furandi 

animum habuero: nec enim furtum fit, nisi sit cui fiat: in proposito autem nulli fit, 

quippe cum placeat sabini et cassii sententia existimantium statim nostram esse 

desinere rem, quam derelinquimus.26 

 

 

22 

so gave the money that it should become the procurator's, then in no way does he commit theft 

since he receives the coins with the owner's consent“, The Digest of Justinian, volume 4, 

english-language translation edited by Alan Watson, University of Pennsylvania Press, 

Philadelphia 1998, 260. 
23 D. 47. 2. 43. 3., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
24 D. 47. 2. 43. 4., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
25 , Beograd 

2017, 56-60. 
26 D. 47. 2. 43. 5., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
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Recte dictum est, qui putavit se domini voluntate rem attingere, non esse 

furem: quid enim dolo facit, qui putat dominum consensurum fuisse, sive falso id 

sive vere putet? Is ergo solus fur est, qui adtrectavit, quod invito domino se facere 

scivit.27 

:  

Per contrarium quaeritur, si ego me invito domino facere putarem, cum 

dominus vellet, an furti actio sit. Et ait Pomponius furtum me facere: verum tamen 

est, ut, cum ego velim eum uti, licet ignoret, ne furti sit obligatus.28 

29 

 

 

Si furtiva res ad dominum rediit et iterum contrectata est, competit alia 

furti actio.30 

 

Qui re sibi commodata vel apud se deposita usus est aliter atque accepit, 

si existimavit se non invito domino id facere, furti non tenetur. Sed nec depositi 

 

27 D. 47. 2. 46. 7., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
28 D. 47. 2. 46. 8., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
29 

 3/2019, 1006-1008. 
30 D. 47. 2. 46. 9., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
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ullo modo tenebitur: commodati an teneatur, in culpa aestimatio erit, id est an non 

debuerit existimare id dominum permissurum.31 

 
32 

 

Qui in domum alienam invito domino introiret, quamvis in ius vocat, 

actionem iniuriarum in eum competere Ofilius ait.33 

34 

 

Furta domestica si viliora sunt, publice vindicanda non sunt, nec 

admittenda est huiusmodi accusatio, cum servus a domino vel libertus a patrono, 

in cuius domo moratur, vel mercennarius ab eo, cui operas suas locaverat, 

offeratur quaestioni: nam domestica furta vocantur, quae servi dominis vel liberti 

patronis vel mercennarii apud quos degunt subripiunt.35 

furta domestica

 

 

 

 

 

 

 

 

31 D. 47. 2. 77 (76) pr., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
32  

  
33 D. 47. 10. 23., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 
34  

 

intimate personal sphere), 

Pati Ibid., 189.  

 
35 D. 48. 19. 11. 1., https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 8. 12. 2019. 

448



Associate professor

University of Pristina - Kosovska Mitrovica, Faculty od Law
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Summary

In this paper will be drawn some outlines of the relationship between the 

crime of theft (furtum) and the crime plagium. This is a very interesting and 

difficult question that requires more in-depth research. These outlines will serve as 

a starting point for elaboration in future articles.

Key words: furtum, plagium, Lex Fabia de plagiariis, invito domino,

ancilla.

, Beograd 

2017;

Adolf Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Transactions of 

the American Philosophical Society 2/1953;

W. W. Buckland, The Roman Law of Slavery (the condition of the slave in 

private law from Augustus to Justinian), Cambridge 1908;

Francesco Lardone, "A Note on Plagium (Kidnapping in Roman Law)," 

University of Detroit Law Journal 4/1932;

The Digest of Justinian, volume 4, english-language translation edited by 

Alan Watson, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1998;

3/2019;

3/2017;

2018.

449


